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Abstract: The research was carried out in order to determine the thoughts of 260 students studying at the Vocational
School of Health Services (Giimiishane University) on environmental awareness. In this study, it was examined
whether there was a difference between some personal characteristics (class, age, and gender) of the students and
their thoughts on environmental awareness. With the scale used in the research, it was tried to determine the opinions
of the students about their environmental awareness and the adequacy of the environmental education they received.
As a result of the data analyzed with the SPSS 24. 0 program, it was determined that the education given to the
students on environmental issues such as air, water, and soil pollution is not sufficient and there is a difference in the
environmental awareness of the students according to the gender factor, the high school they graduated from, and the
grade level, and there is no difference between their department and their age.
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Giimiishane Universitesi Ornegi

Ozet: Arastirma, Giimiishane Universitesi biinyesindeki Saglik Hizmetleri Meslek yiiksekokulu grencilerinin gevre
duyarliligina yonelik diisiincelerinin tespit edilmesi amaciyla 260 6grenci ile ylriitiilmiistiir. Yapilan bu ¢alismada
ogrencilerin bazi kisisel 6zellikleri ile (sinif, yas ve cinsiyet) ¢evre duyarliliklarina yonelik diisiinceleri arasinda fark
olup olmadig1 incelenmistir. Arastirmada kullanilan 6l¢ek ile 6grencilerin, ¢cevre duyarliligi tutumlarina ve egitim-
Ogretim esnasinda aldiklar1 ¢cevre egitiminin yeterlili§ine iligkin goriisleri tespit edilmigtir. SPSS 24. O programi ile
analizi yapilan veriler neticesinde 6grencilerin hava, su ve toprak kirliligi gibi ¢evre sorunlar ile ilgili konularda
aldiklar1 egitimin yeterli olmadig1 ve cinsiyet faktoriine, mezun olunan liseye ve sinif diizeyine gore dgrencilerin
cevre duyarhiliklar1 arasinda fark oldugu, ogrenim gordiikleri bolim ve yaslari arasinda ise fark olmadigi
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevre duyarliligi, Farkindalik, Universite 6grencileri.

Giris 2020). Bu etkilesimler sonucunda insanlarin ¢evreyi kendi

Cevre, canli ve -cansizlarin yasamlart boyunca ihtiyaclar1 dogrultusunda ve bilingsiz sekilde kullanmalari
birbirleriyle etkilesim gosterdikleri fiziksel, kiiltiirel, dogal dengeyi bozmakta ve telafisi miimkiin olmayan
sosyal, ekonomik ve biyolojik ortamlar olarak sorunlar olugsmaktadir (Akbas ve Kirimli, 2019; Uzun,
tanimlanabilir (Gol ve ark, 2016; Yanarates ve Yilmaz, 2021).
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Insanlik tarihi kadar eski olan cevre sorunlari;
insanoglu tarafindan dogal cevre lizerinde istenilmeyen
etkilerin birakilmasi, olarak tarif edilmektedir (Erkilig,
2019). Cevrenin dogal dengesini bozarak,
siirdiiriilebilirligini tehlikeye atan niifus artisi, kiiresel
1isinma ile ortaya cikan iklim degisikligi, c¢ollesme,
ormanlarin tahrip edilmesi, ozon tabakasindaki bozulma,
tehlikeli atiklar, hava, toprak ve su kirliligi, canli
cesitliliginde azalma gibi c¢evre sorunlart ortaya
cikarmaktadir (Kurt ve Kiiciik, 2021). Niifusun artmasina
paralel olarak artan insan faaliyetleri sonucu olusan evsel
atiklar, tibbi atiklar ve sanayi atiklarinin ¢evreye rastgele
birakilmas1 nedeniyle her gecen giin cevre daha da
bozulmaktadir. Bunun yam sira su, hava ve toprak
kirlilikleri de artmaktadir. Toplumun cevre hakkinda
yeterli bilgiye ve biling diizeyine sahip olmamasi da dogal
cevrenin ve kaynaklarin hizla yok olmasina yol agmakta
ve beraberinde cevre kirliliklerinin artmasina katki
saglamaktadir (Kurt ve Kiiciik, 2021). Cevre kirliligi de
sadece bir bolgeyi degil tiim diinyay1 etkilemektedir. Bu
da ulusal ve uluslararast boyutta igbirlikleri ile ciddi
onlemlerin  alinarak uygulanmasim1  zorunlu hale
getirmistir (Zhang ve Wen, 2008). Yeterli seviyede tedbir
alinmadigr takdirde diinyanin yasanabilir boyutta
olmayacagi oOngoriilmektedir. Giiniimiizde insanlarin
izerinde durmasi gereken en 6nemli konularin basinda
cevrenin korunmasi ve nesillere yasanabilir bir ortamin
birakilmasi gelmektedir (Tufaner ve ark., 2020).

Canlilar ve ¢evre arasinda var olan dengenin korunmast
ve ortaya c¢ikan cevre sorunlarinin biiyiik bir kisminin
insanlar tarafindan meydana geldiginin algilanmasi yani
cevre bilinci ve c¢evre duyarlilifina erisilmesi bu
sorunlarin engellemesinde olduk¢ca ©nemli bir yer
tutmaktadir (Isildar ve Yildirim, 2008).

Cevre duyarliligi, cevre sorunlarinin ortaya ¢ikmasina
engel olmanin yaninda bu sorunlarla karsilagildi§inda
yapilmas1 gerekenleri bilmeyi ve uygulamayi gerektirir
(Yesil ve Turan, 2020). Cevre duyarlilig1 cinsiyet, aile
yapisi, yasanilan ortam ve egitim seviyesi gibi faktorlere
bagli olarak bireyler arasinda degiskenlik gosterebilir.
Ancak bireylerin cevreye duyarli hale gelebilmeleri icin
yasamlarinin her doneminde ¢evre egitimi almalari, ¢evre
ile 1ilgili etkinlikler, soylesilere katilmalari, giincel
durumlar takip etmeleri ve dgrendiklerini uygulamalari
gerekmektedir (Uzun, 2021). Bu egitimler ve etkinlikler,
bireylerde cevre bilincinin ve duyarhili§inin olusmasinda,
cevresel farkindaligi arttirmada, cevreyle uyumlu, cevreye
zarar vermeden ve cevre dostu bir yasam geklini

benimsemede Onemli bir yer tutmaktadir (Erten, 2004;
Kiper ve ark., 2017; Akbas ve Kirimli, 2019; Uzun, 2021).

Cevre ve cevre duyarliligi konular1 tim sektorlerde
oldugu gibi saglik alaninda da 6nemli bir yere sahiptir. Bu
nedenle saghk calisani yetistiren okullarda da cevre
egitimi verilerek cevresel farkindaligin ve duyarliligin
olusturulmast gerekmektedir (Celik ve ark., 2016). Bu
calismada Saglik Meslek Yiiksekokulunda 6grenim goren
ogrencilerin cevre ile ilgili duyarlhiliklarinin cinsiyet, yas
gruplari, mezun olduklan lise tiirli, 6grenim gordiikleri
programlar ve simf faktorlerine goére belirlenmesi
amaclanmustir.

Materyal ve Yontem

Bu calisma Giimiishane Universitesi Saglik Hizmetleri
Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin ¢evre duyarliligina
yonelik diistincelerinin tespit edilmesi amaciyla rastgele
ornekleme yontemi ile yapilmig tanimlayict bir
aragtirmadir.  Aragtirmanin  Orneklemini arastirmaya
goniilliilik esasina gore katilan 260  6grenci
olusturmaktadir. Katilimcilarin  cevresel duyarliligim
belirlemeye yonelik sorularin  yaninda demografik
ozelliklerine de yer verilmistir. Katihmcilarin g¢evre
duyarliliklarinin belirlenmesinde Cabuk ve
Karacaoglu'nun (2003) gelistirdikleri 6l¢ek kullanilmistir.
Olgek den elde edilen veriler SPSS 24. 0 programu ile
analiz edilmis yiizde dagilimlar1 frekans analizi ile
farkliliklarin 6nem dereceleri ise bagimsiz 6rneklem t testi
ANOVA ve post hoc testi yapilarak tespit edilmistir.

Arastirmanin Kisithliklar

Aragtirmanin  Saghik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu
ogrencilerine uygulanmis olmasi diger boliimlerde
Ogrenim goren Ogrenciler igin genel bir sonug
vermemektedir. Bu durum c¢aligmanin = kisitliligin
gostermektedir. Calismanin sadece iiniversitede 6grenim
goren Ogrencilere uygulanmasi ve ayni iliniversitenin diger
saglik 6grenimi goren lisans ve On lisans 6grencilerinin
arastirmaya  dahil edilmemesi diger bir kisiti
olugturmaktadir.

Bulgular ve Tartisma

Aragtirmaya katilan 6grencilerin % 75,8’1 kadin, % 24,2’si
erkek, % 59, 2’si 20 yagin altinda, % 40,81 21 yas ve
iizerinde, % 46,9’unun birinci simf, % 53,1’inin ikinci
sinif, % 16,9’unun meslek lisesi, % 39,2’sinin saglik
meslek lisesi, % 33,4’tiniin anadolu lisesi, % 10,5’inin ise
diger liselerden mezun oldugu, % 8,8’inin ilk ve Acil
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Yardim, % 13,1’inin Diyaliz, % 13,5inin Tibbi
Dokiimantasyon ve Sekreterlik, % 10,8’inin Eczane
Hizmetleri, % 9,2’sinin Fizyoterapi, % 44,6’sinin ise
meslek yiiksekokulundaki diger boliimlerden birinde
okudugu tespit edilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Degiskenler Say1 9o
Cinsiyet

Kadin 197 75,8
Erkek 63 242
Yas

<20 154 59,2
>21 106 40,8
Simf

1. stmf 122 46,9
2. siuf 138 53,1
Lise tiirii

Meslek Lisesi 44 16,9
Saglik Meslek Lisesi 102 39,2
Anadolu Lisesi 87 33,4
Diger 27 10,5
Boliim

1lk ve Acil Yardim 23 8.8
Diyaliz 34 13,1
Tibbi Dokiimantasyon 35 13,5
Eczane Hizmetleri 28 10,8
Fizyoterapi 24 9,2
Diger 116 44,6

Hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi, ekolojik
denge, cevre caligmalarina katihm ve oOrgiin egitim
kurumlarinda aldiklar1 ¢evre egitimine iligkin &grenci
goriigleri ayr1 ayr1 degerlendirmeye alinmistir (Tablo 2).
Calismaya katilan ogrencilerin 179’u (% 68.,8) ozon
tabakasina zararli maddeleri iceren tiiketim mallarim
giinliik hayatinda bazen kullandigimi belirtmistir. Hava
kirliligine sebep olmamak i¢in toplu tasima araglarini
bazen kullanan 162 (% 62,3) 6grencinin yan1 sira 43 (%
16,5) 6grenci de toplu tagima araclarini hi¢ kullanmadigini
belirtmigtir. Katilimcilarin 186’s1 (% 71,5) konusurken ve
cesitli araclari kullanirken diger insanlarin
etkilenmemesine her zaman, 66’s1 (% 25,4) bu konuya
bazen dikkat ettigini bildirmistir. Ogrencilerin 151’i (%
58,1) bazen diger insanlar1 hava Kkirliligi konusunda
duyarli olmalan i¢in uyardigim ifade ederken, 88’1 (%
33,8) her zaman uyardigim ifade etmistir. Katilimcilarin
127’si (% 48,8) bazen temizlik maddelerinin, zararlh
kimyasal maddeler icerip icermedigine dikkat ederek satin
aldiklarini, 82’si (% 31,5) bu konuya iligkin her zaman
duyarli oldugunu belirtmistir. 161 (% 61,9) katilimci, su

kullaniminda her zaman duyarli oldugunu ifade edilmisgtir.
Motor yagi, boya gibi zararli kimyasal maddelerin
kanalizasyona karigmamasina 6zen gosterme konusunda
katilimcilarin 133t (% 51,2) her zaman, 108’1 (% 41,5)
ise bazen duyarli oldugu yoniinde goriis bildirmistir.
Insanlar1 su kirliligi konusunda duyarli olmalari icin
uyarip uyarmadiklarina yonelik soruda &grencilerin
129’unun (% 49,6) her zaman, 116’sinin da (% 44,6) bazen
uyardig1 belirlenmigtir.

Tablo 2. Katilimcilarin Hava ve Su Kirliligi Hakkindaki Goriigleri
Hava Kirliligi Say1 %
Ozon tabakasma zararhh maddeleri iceren tiiketim mallarim
kullanmamaya dikkat eder misiniz?

Her zaman 54 20,8
Bazen 179 68,8
Asla 27 10,4

Kendi aracimz olsa bile, hava kirliligine yol acmamay1 dikkate
alarak toplu tasima araclarim kullanir misimz?

Her zaman 55 21,2
Bazen 162 62,3
Asla 43 16,5

Konusurken ve cesitli araclar1 kullamirken diger insanlarin
etkilenmemesine dikkat eder misiniz?

Her zaman 186 71,5
Bazen 66 25,4
Asla 8 3,1

Insanlari, hava Kirliligi konusunda duyarh olmalar icin uyarir
misiz?

Her zaman 88 33,8
Bazen 151 58,1
Asla 21 8,1
Su Kirliligi Say1 Yo

Temizlik maddelerini, zararh Kkimyasal maddeler icerip
icermedigine dikkat ederek mi satin alirsimz?

Her zaman 82 31,5
Bazen 127 48,8
Asla 51 19,6
Su kullaniminda her kosulda tutumlu musunuz?

Her zaman 161 61,9
Bazen 92 35,4
Asla 7 2,7

Motor yagi, boya gibi zararh kimyasal maddelerin kanalizasyona
karismamasina 6zen gosterir misiniz?

Her zaman 133 51,2
Bazen 123 43,1
Asla 7 2,8

Insanlari, su Kkirliligi konusunda duyarh olmalar: icin uyarir
misiniz?

Her zaman 130 45,8
Bazen 108 41,5
Asla 19 7,3

Katilimcilarin toprak kirliligi hakkindaki diistinceleri
incelendiginde, kagitlarin her iki yiiziinii de kullanmaya
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O0zen gosterip gostermediklerine  yonelik  olarak
ogrencilerin 174’ (% 66,9) her zaman duyarli olduklarin
belirtmistir. Ogrencilerin 149’u (% 57,3) kagit pecete
kullaniminda her zaman tutumlu olduklarini ifade
ederken, 951 (% 36,5 bazen tutumlu olduklarim
belirtmistir. Ogrencilerin 157’si (% 60,4) uygun kosullart
dikkate alarak bazen fidan diktiklerini ifade etmistir. 194
(% 74,6) ogrenci, atiklarin ¢6p kutusuna ulagmasi
konusunda her zaman duyarlilik gosterdigini ifade
etmigtir. 142 (% 54,6) 6grenci her zaman geri doniigiim
kutularim kullandigim ifade etmistir. Ogrencilerin 156’s1
(% 60,0) copleri bazen siniflandirdigini, 24°ii (% 96,2) asla
copleri siniflandirmadiklarini, 80’1 ise (% 30,8) ¢oplerini
atarken her zaman siniflandirdiklarini ifade etmistir.
Ogrencilerin 1357 (% 51,9) diger insanlar1 toprak kirliligi
konusunda duyarli olmalar1 i¢in bazen uyarmaktadir
(Tablo 3).

Tablo 3. Katilimcilarin Toprak Kirliligi Hakkindaki Goriisleri

Toprak Kirliligi Say1 )

Yaz1 yazdiginiz kagitlarin her iki yiiziinii de kullanmaya 6zen
gosterir misiniz?

Her zaman 174 66,9
Bazen 77 29,6
Asla 9 3,5
Kagit pecete kullammminda her kosulda tutumlu musunuz?

Her zaman 149 57,3
Bazen 95 36,5
Asla 16 6,2

Yetisebilmesi icin uygun kosullar1 dikkate alarak fidan diker
misiniz?

Her zaman 70 26,9
Bazen 157 60,4
Asla 33 12,7
Atiklarin ¢op kutusuna ulasmasina dikkat eder misiniz?

Her zaman 194 74,6
Bazen 62 23,8
Asla 4 1,5

ekolojik dengeyi goz Oniine alarak niifus planlamasina her
zaman dikkat ettikleri/edecekleri yOniinde  goriis
bildirmigtir. 162 (% 62,3) katilimc1 insanlik i¢in insanlar
ve hayvanlar iizerinde her tiirlii deney yapilmasin asla
uygun gérmediklerini belirtmistir. Ogrencilerin 142’si (%
54,6) diger insanlar1 ekolojik dengenin korunmasi
konusunda duyarli olmalar i¢in bazen, 96’s1 (% 36,9) ise
her zaman uyardiklarini ifade etmislerdir. Ogrencilerin
168’1 (% 64,6) ¢cevre konusunda yapilan seminer, panel,
konferans gibi bilimsel calismalara bazen katildiklarim
belirtmistir. Ogrencilerin 149’u (% 57,3) ¢evre konusunda
calisan goniilli  kuruluslarin  caligsmalarina  bazen
katildiklarini bildirmektedir (Tablo 4).

Tablo 4. Katilimcilarin Ekolojik Denge ve Cevre Caligmalarina
Katilma Hakkindaki Goriigleri

Ekolojik Denge Say1 %
Evli olsaydimiz/iseniz, ekolojik dengeyi goz oniine alarak niifus
planlamasina dikkat eder misiniz?

Her zaman 148 56,9
Bazen 87 33,5
Asla 25 9,6

Insanhk icin, insanlar ve hayvanlar iizerinde her tiirlii deney
yapilmasini uygun goriiyor musunuz?

Her zaman 15 5,8
Bazen 83 31,9
Asla 162 62,3

Cevre Calismalarina Katilma
Cevre konusunda yapilan seminer, panel, konferans gibi bilimsel
calismalara katihyor musunuz?

Her zaman 30 11,5
Bazen 168 64,6
Asla 62 23,8

Cevre konusunda calisan goniillii kuruluslarin calismalarina
katillyor musunuz?

Her zaman 26 10,0
Bazen 149 57,3
Asla 85 32,7

Atiklar1 yeniden degerlendirilebilmeleri icin uygun geri
doniisiim kutularma atar misimz?

Her zaman 142 54,6
Bazen 110 42,3
Asla 8 3,1
Copleri atarken simiflandirir misiniz?

Her zaman 80 30,8
Bazen 156 60,0
Asla 24 9,2

Cevrenizdeki insanlari, toprak kirliligi konusunda duyarh
olmalari icin uyarir misimz?

Her zaman 109 41,9
Bazen 135 51,9
Asla 16 6,2

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin 1481 (% 56,9)

Katilimcilarin -+ 136’st (% 52,3) hava kirliligi
konusunda, 61’1 (% 23,5) su kirliligi konusunda, 129’u (%
49,6) su kirliligi konusunda, 142’si (% 54,6) toprak
kirliligi konusunda kismen yeterli egitim aldigim
belirtmektedir.
katihmcilarin 1411 (% 54,2) kismen yeterli egitim
aldiklarini ifade etmistir (Tablo 5).

Katilimcilar arasinda cinsiyet, yas, sinif, mezun olunan
lise tiiri ve 6grenim gormekte olduklar1 programa gore
goriis  farkliligi  bulunup bulunmadigini  incelemek
amactyla bagimsiz Orneklem t testi ve anova testi
yapilmustir. Cevre ile ilgili tiim yanitlarin ortalama degeri
alimarak gergeklestirilen analizlerde kadin ve erkek

Ekolojik  denge konusunda da
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katilmecilar ile siniflar arasinda cevre duyarlilig
konusunda istatistiksel olarak p<0,01 6nem diizeyinde
anlaml bir fark bulunurken katilimcilarin yaslar1 arasinda
farklilik olmadig tespit edilmisgtir.

Tablo 5. Katilimcilarin Cevre Egitimi Hakkindaki Gortisleri
Cevre Egitimi Say1 %0
Hava kirliligi konusunda bilinclenmeniz icin yeterli egitim
aldigimiza inamyor musunuz?

Evet 59 22,7
Kismen 136 52,3
Hay1r 65 25,0
Su kirliligi konusunda bilinclenmeniz icin yeterli egitim
aldigimza inamyor musunuz?

Evet 70 26,9
Kismen 129 49,6
Hay1r 61 23,5

Toprak kirliligi konusunda bilinclenmeniz icin yeterli egitim
aldigimza inamyor musunuz?

Evet 56 21,5
Kismen 142 54,6
Hayir 62 23,8

Ekolojik denge konusunda bilin¢clenmeniz icin yeterli egitim
aldigimza inamyor musunuz?

Evet 50 19,2
Kismen 141 54,2
Hayir 69 26,5
Katilimcilarin =~ demografik  ozellikleriyle  cevre
duyarliliklar1 arasinda bir iligki bulunup bulunmadigini
belirlemek amaciyla bagimsiz  Orneklem  t-testi

uygulanmistir. Tablo 6’da yer alan degiskenler arasinda
cinsiyet (p = 0,001) ve sinif (p = 0,003) degiskenlerinde
fark  goriilmiistiir. Bu gore ortalamalar
incelendiginde kadin katilimecilarin  daha  yiliksek

verilere

ortalamast oldugu icin, kadinlarin erkeklere oranla
cevreye daha duyarl olduklar1 s6ylenebilir (X: 7,082).

Tablo 6. Katilimcilarin Bazi Demografik Ozelliklerine Gére Cevre
Duyarliliklar1 Arasindaki Farkliliklar

N X S Sd t/F p
Kadm 197 1,704 0317 258 -3,005 0,001
Erkek 63 1,825 0361
<20 154 1,773 0338 258 0258 0,797
>21 106 1,762 0312
1. simf 122 1,705 0306 258 -3,022 0,003
2. siif 138 1,826 0,336

Cevreye karst duyarli davranma konusu hem {iilkemiz
hem de diinya i¢in biiyilk 6nem arz etmektedir. Genel
olarak bakildiginda giiniimiiz genglerinin aldiklar1 cesitli
egitimlerden dolayr bu konuda daha duyarli olmasi
beklenmektedir. Bunun yani sira toplumumuzda saglikla
ilgili boliimlerde 6grenim goren 6grencilerin bu konuda
daha bilingli olmasi gerektigi gibi bir anlayig da
bulunmaktadir. Bu c¢alismada  saglik
O0grenimlerini siirdliren On lisans Ogrencilerinin ¢evre
duyarliliklar1 incelenmis ve aralarinda hangi faktorler
arasinda farkliliklar oldugu irdelenmistir.

Degisken sayisi1 ikiden fazla oldugu i¢in tercih edilen
anova analizi sonuglarina gore mezun olunan lise tiiriine

alaninda

gore katilimcilar arasinda p < 0,05 onem diizeyinde

anlamli bir fark bulunmustur. Ancak iiniversitede
okuduklar1 boliimlere gore Ogrenciler arasinda cevre
duyarlilifi konusunda anlamli bir fark bulunmamistir.
Tablo 7°de Post Hoc analizi ile degiskenler arasindaki

farklar gosterilmisgtir.

Tablo 7. Katilimcilari Mezun Olduklar: Lise Tiirii ve Okuduklar1 Béliim Ile Cevre Duyarliliklar1 Arasindaki Farkliliklar

Lise tiirii
Meslek lisesi
Cevresel Duyarlilik
Olgegi 1lk ve Acil Yardim

Analizlerden elde edilen sonuglara gore calismadaki
ogrencilerin biiylik bir kismi; hava kirliligi,
tabakasina zararli maddeleri iceren tiiketim mallarim
kullanmama, ¢opleri atarken simiflandirma konularina
dikkat etmediklerini belirtmiglerdir. Bu

0ozon

yeterince

Lise tiirti Ortalama Farki p
Saglik Meslek Lisesi -0,143 0,225
Anadolu Lisesi -0,121 0,393
Diger -0,385 0,017
Diyaliz -0,056 0,997
Tibbi Dok. 0,140 1,000
Eczane Hiz. 0,063 0,994
Fizyoterapi 0,339 1,000
Diger 0,252 0,953

sonuglar, ogrencilerin c¢evresel duyarliliklarinin yetersiz
diizeyde oldugunu ve ¢evre sorunlari konusunda yeterince
hassas olmadiklarin1 gostermektedir. Senyurt ve ark.
(2011)Yin  da {iniversite Ogrencilerinin 6nemli bir
cogunlugunun (% 50) bireysel oOnlem almadigim
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belirtilmis olmasi bu ¢calisma ile benzerlik gostermektedir.
Ogrencilerin hava kirliligi konusunda bagkalarin1 uyarma
hususunda bazen duyarli davrandiklart goriilmistiir.
Ayrica konusurken ve cesitli araclart kullanirken diger
insanlarin etkilenmemesine cok dikkat ettikleri de tespit
edilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun
her zaman ozellikle su tiiketimine dikkat etti§i ve suyu
tasarruflu kullandiklart goriilmektedir. Ayni sekilde su
kullanim1 konusunda genel bir hassasiyetin oldugu Princci
ve ark. (2020) ve G0l ve ark. (2016)’nin yaptig1 calismada
da vurgulanmigtir. Yine ogrencilerin zararli kimyasal
maddelerin kanalizasyona karigmamasina dikkat ettikleri,
diger insanlar1 su kirliligi konusunda uyardiklari, kagit
tasarrufu yaptiklari, yeniden degerlendirilebilecek atiklar
geri doniisiim kutularina attiklari, ayn1 zamanda ekolojik
denge ve deney hayvanlar1 konusunda duyarli olduklar1
belirlenmistir. Sonucun bu sekilde olmasinin nedeni almis
olduklar1 egitimler ve bunun yaninda gorsel iletisim
kanallar1 vasitasiyla olusturulan farkindaliklar oldugu
muhtemeldir. Princci ve ark. (2020) da yaptiklan
calismada benzer sonuglara ulagmustir.

Ayrica temizlik maddelerini satin alirken bazen
dikkatli davrandiklari, fidan dikme etkinligine bazen
katildiklari, ¢op siniflandirmalarini bazen yaptiklarimi ve
diger insanlar1 toprak kirliligi konusunda bazen
uyardiklari tespit edilmigtir. GOl ve ark. (2016) yaptiklar
calismada da katihmcilarin “ozon tabakasina zararl
maddeleri iceren tiiketim mallarim1 kullanmama, ¢opleri
atarken siniflandirma ve geri doniistimlii iiriin kullanma”
konularma dikkat etmedikleri goriilmektedir. Yapilan
calismada, ogrencilerin genel itibariyle ekolojik denge,
hava, toprak ve su kirliligi konusunda yeterli egitimi
almadiklart ve bilgi eksikliklerinin  oldugundan
bahsedilebilir.

Ogrencilerin biiyiik bir kism1 (% 65) gevre ile ilgili
seminerlere ve calismalara bazen katildigini, % 12’si her
zaman katldigmi, % 24’4 ise asla katilmadigim
belirtmistir. Benzer gekilde Princci ve ark. (2020)
yaptiklar1 calismaya katilan 6grencilerin de yarisindan
fazlasinin daha once cevre hakkinda yapilan seminer,
konferans,  panel tarz1  bilimsel arastirmalara
katilmadiklarin1 belirtmigtir. Bu durumun &grencilerin
bilinclenmesinin Oniinde O6nemli bir engel oldugu
diisiiniilmektedir.

Fark analizleri neticesinde elde edilen verilere gore
ortalamalar incelendiginde kadin katilimcilarin daha
yiiksek ortalamasi oldugu icin, kadinlarin erkeklere oranla

cevreye daha duyarli olduklar1 séylenebilir. Yapilan
bircok calismada da (Cabuk ve Karacaoglu, 2003,
Ozdemir ve ark. 2004, Uzun, 2021) kadnlarin cevresel
konulara daha duyarli olduklart goriilmektedir. Bu
durumun nedeni olarak kadinlarin toplumsal rolii ve ¢evre
konusundaki kaygi ve endiselerinin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Diger degiskenlere gore farklilik
bulunmamasina ragmen ortalamalar goz  Oniine
alindiginda 20 yas alt1 6grencilerin ¢evresel duyarliliginin
daha fazla oldugu goriilmiigtiir.

Siuf diizeylerine gore yapilan karsilagtirmada 2. sinif
ogrencilerinin 1. simif 68rencilerine gore ¢evre konusunda
daha duyarli oldugu tespit edilmistir. Bu sonucun 2. Sinif
ogrencilerinin aldiklar1 derslere bagl oldugu sdylenebilir.
Uzun (2021) yaptign calismada da benzer sonuca
ulagmigtir.

Katilimcilarin mezun oldugu lise tiirtine gore yapilan
degerlendirmede diger lise (temel lise, imam hatip lisesi
ve acik lise) mezunlarinin; meslek lisesi mezunlarina
oranla cevreye daha duyarli olduklar1 bulunmus, saglik
meslek lisesi mezunlar1 ve Anadolu lisesi mezunlari ile ise
anlamli bir farkliliklar1 bulunmamuistir. Boliimlere yonelik
degerlendirmede ise anlamli bir fark bulunmamis ve farkli
boliimlerde okuyan &grencilerin c¢evre duyarliliklari
arasinda bir farklilik tespit edilmemistir. Bu durumun
bolim miifredatlarinin  birbirine yakin olmasindan
kaynaklanmas1 muhtemeldir.

Sonuc ve Oneriler
Cevresel sorunlar her gecen giin daha fazla giindeme
gelmekte ve acil ¢oziim beklemektedir. Bu konuda asil
olan  cevresel  sorunlarin  ortaya
saglayabilmektir. Ozellikle genglerde cevresel duyarlilik
ve bilincin olusturulmasi ile bu sorunlar azaltilabilir.
Yapilan caligma da saglik meslek yiiksekokulunda
O0grenim  goren  Ogrencilerin  cevre ile  ilgili
duyarliliklarinin cinsiyet, yas gruplari, mezun olduklart
lise tiirti, Ogrenim gordiikleri programlar ve sinif
faktorlerine gore belirlenmesi amaclanmigtir.
Sonug olarak, calismaya katilan 6grencilerin biiyiik bir
cogunlugunda cevre duyarliliginin kismen bulundugunu
soyleyebiliriz. Ogrencilerin ¢evre duyarlihig: gelistirilmeli
ve ¢evre sorunlarina dikkatleri ¢ekilerek sonraki yillarda
ortaya cikabilecek sorunlar hakkinda bilgilendirilmelidir.
Hem bireysel hem de toplumsal cevre duyarliliini
olusturabilmek icin yapilabilecekler;
- Saglik Meslek Yiiksekokullarin da yer alan bolim ve
program dersleri diizenlenerek cevre saghigi ile ilgili

cikmamasini
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derslerin eklenmesi,

- Ogrencilere her egitim doneminde gerek teorik gerek
uygulamali cevre egitimlerinin verilmesi (seminer, panel,
konferans, saha caligmasi1 vb.),

- Sosyal medya aracili8i ile cevre konularina yer verilmesi
ve toplumsal duyarliligin olusturulmast,

- Meslek Yiiksekokullarin da cevre ile ilgili 6grenci
kuliipleri kurulmali ve bu kuliipler sayesinde cevre ile
ilgili etkinliklere tegvik edilmesi,

- Cevre duyarliligina dikkat cekecek kamu spotlarinin
olusturulmasi ve yayginlastirilmast,

- Cevre kuruluglarinin tamtiminin  arttirtlmast  ve
ogrencilerin egitim Ogretimin her kademesinde bu
kuruluglara iiyeliklerinin tesvik edilmesidir.
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